JOHN LOCKE
(1631-1704)

Locke, giiniimiizde hala etkisini stirdiiren fikirleriyle
Aydinlanmanin onciilerinden olmustur. Tabula Rasa
kavrami ile bilgi felsefesine yeni bir bakis acisi
kazandirmis, bireysellik iizerine olan tutumu ve
disiinceleri ile ise Liberalizm ’in kurucu babasi
sayillmaktadir. Locke, dinin vicdani bir somiiriiyle
siyasete ortak edilmesine karsi cikar. Kilise ve deviet
islerinin birbirinden ayri tutulmasi gerektigini savunur.
Locke ‘un en sevdigim yonlerinden biri ise doneminde
sahit oldugu mutlak monarsinin din ile temellendirilmeye
cahsilip oviilmesine siddetle karsi cikmasidir. Boylesine
baskici ve manipiilatif bir toplumun icinde olmasina
ragmen israrla akilci olmasi ve boyle olmaya itmesi onu
hayran olunasi kilan 6zelliklerindendir. Ciinkii bizler su
an hala icine dogdugumuz toplumda ahsilagelmis ve
akildan uzak bakis acilar, anlayislar ve geleneklerden
siyrilamiyor, akilci bir bakis acisi gelistirmekte
zorlaniyorken o, bundan ii¢ yiiz yil 6ncesinde kendi
kiiciik devrimini gerceklestirmis ve bir ilham kaynagi

olmustur. e
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AYDINLANMA CAGI’NIN ONCUSU JOHN LOCKE

Locke “Ben felsefe yapmiyorum, sadece felsefenin tizerindeki tozlari temizliyorum” dese de
as1l felsefeyi yapan filozoflardan biridir. Yasadig1 toplumun ve zamanin kosullarindan,
diisiince yapisindan tamamen siyrilip kendi diisiincelerini 6zgiin bir sekilde dile getirebilmis
biri. Ozgiirliigii bir hak bilmis ve bunun evrensel degistirilemez bir hak oldugunu akla ve
mantiga uygun temeller iizerine insa ederek kanitlamaya ¢alismistir. Tipk: geri kalan

felsefesinde de yaptigi gibi. Kars1 koymaktan kendi diisiincesini anlatmaktan korkmamastir.
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JOHN LOCKE

John Locke 1632-1704 yillar1 arasinda yasamus Ingiliz bir filozoftur. Diisiinceleri hem
kendi ¢aginda hem de giinlimiizde hala iizerine tartisilan bir¢ok diisiinceye dnayak olmustur.
Yasamini 17. Yiizyilda ge¢irmis olmasina ragmen 18. Yiizyildaki 6zgiirliik ve akilci
yaklagimlar1 en genis agida yayan diisiiniir oldugundan Avrupa’daki Aydinlanma ve Akil
Cagr’nin gercek kurucusu olarak kabul edilir. Yiiksekogretimini Oxford Universitesi’nde
tamamlamis olan Locke, diger bir¢ok filozof gibi bilgi konusu ve bilgi sorunu iizerinde
durmustur. En énemli eserlerinden biri olan Insan Anlig1 Uzerine Bir Deneme (An Essay
Concerning Human Understanding) ‘de dogustan bilgi diisiincesini elestirir, bilginin nasil elde

edildigi, kaynag: gibi problemler lizerine diislincelerini belirtir.

Locke ilk 6nce bilgilerin nereden geldigini arastirir. Onun ¢aginda ve dncesinde bilgi
problemi konusunda iki ayr1 bakis acis1 vardir; rasyonalist ve empirist bakis acilari. Locke bu
tartismadaki diisiinceleriyle empirist filozoflar arasinda yer alir. Descartes gibi Rasyonalist
filozoflarin “insan aklinda dogustan gelen bazi bilgiler vardir.” tezine karsi ¢ikar. Ancak insan
ruhunun dogustan bazi yetilere sahip oldugunu kabul eder. O; insan zihnini, iistline hicbir fikir
veya diislince yazilmamis, bombos beyaz bir kagida benzetir. Buna bos zihin yani “Tabula
Rasa” denir. Filozoflarin bu tarz benzetmeleri ya da teorilerini her zaman ilgi ¢ekici
bulmusumdur. Ciinkii bos bir kagida sonradan eklenen seyleri hayal etmek aslinda bilginin
zihne deneyim ile yerlesmesi agamasini ¢cok somut bir sekilde gézler Oniine seriyor ve filozofu
daha net anlamay1 sagliyor. Locke’ a gore dogustan birtakim bilgilere sahip olmamiz miimkiin

degildir ve bilgilerimizi ancak deneyimlerimiz yoluyla kazaniriz.

Locke bu deneyimleri iki kategoriye ayirir. Bunlar dis duyum (sensation) ve i¢ duyum
(reflection) dur. D1s duyum yoluyla elde ettigimiz bilgiler nesneler diinyasindan gelen veriler
aracilifiyla elde ettigimiz bilgilerdir. Bunlar duyu organlarimiz araciligiyla zihnimize ulasir.
Bunlara 6rnek olarak renkler, sesler ve tatlar verilebilir. “Ancak dis duyum bilginin
hammaddesini ya da gerekli materyalini vermis olmasina ragmen; bilginin yeterli sart1
degildir. Bu nedenle Locke’a gore dis diinyadan gelen duyumlarin zihin tarafindan belli bir
isleme tabi tutulmasi gerekmektedir. Bu bilginin olusum siirecinde dis duyuma bagli olarak
ortaya ¢ikan ise i¢ duyumdur.” (Kilig, 2014, s. 460) Yani bunlar birbirinden bagimsiz siirecler
degildir. Her iki tiir bilgiyi de elde etmek i¢in digerine ihtiya¢ duyariz. Ornegin benim sari

rengin bilgisine sahip olmam i¢in sar1 rengi gozlerimin goérmesi yetmez. Sar1 rengi algilayan



ve diger renklerden ayiran bir zihinsel islemden gecirmem gerekir. Ayn1 sekilde sar1 rengi

algilamak i¢in de Once sar1 rengi gorebilmem gerekir.

I¢ deney yoluyla elde edilen bilgiler ise dis deney yoluyla elde ettigimiz bilgilerin
zihnimizde iglenmesi ile ortaya ¢ikar. Yani bunlar ruhumuzun, zihnimizin etkinlikleridir. Buna
ornek olarak ise; siiphe etmek, istemek diisiinmek gibi islemler verilebilir. Locke’a gore
bilgilerimizin tamamu bu iki tiir deneyden dogar. Oncelik dis duyum ile elde ettigimiz
bilgilerdir. Ciinkii bunlar olmadan i¢ duyum gerceklesmez. Yine ayni 6rnek tizerinden gidecek
olursak; sar1 rengini gérmeden veya bilmeden (dis duyum gerceklesmeden) bir rengin sar1

renk olup olmadigindan siiphe edemeyiz.

Locke’ da ide kavramiyla oldukga sik karsilasiriz. Ancak o ide kavramina daha genel
ve kapsayict bir anlam yiiklemistir. Felsefe tarihinde sevdigim seylerden bir digeri ise
filozoflarin kavramlara yiikledikleri anlamlarin ve kavramlar ele aliglarinin farkli olmasi.
Ciinkii bu hepsinin farkliliklarini ortaya koyan seylerden biri ve kavrama filozofun bakis
acistyla bakabilmek aslinda bir noktada o filozofu anlayabilmeyi kolaylastiriyor. Locke’da ide
kavramini Platon’un ele aldigindan biraz daha farkli ele almistir. .Ona gore zihnimizdeki her
tiirlii diistince ve fikir idedir. Ayrica bu ideleri siniflandirmistir. Basit ve karmasgik ideler. Basit
ideler dis duyum ile elde ettigimiz ve zihinsel islemlerden gegirerek karmasik idelerin
olugmasini saglayan idelerdir. Basit idelere 6rnek olarak; sicak, beyaz, aci. Karmasik idelere
ornek olarak ise; masa, toplum, adalet gibi kavramlar gosterilebilir. Locke karmasik idelerin
bir alt tiirii olarak ise moduslar1 ortaya atmistir. Moduslar; baska bir nesne veya ideden
bagimsiz olarak var olmayan idelerdir. Moduslarin ger¢ek diinyada somut bir karsiliklari
yoktur, ancak diislince diinyamizda yer alirlar. Zihnimizin basit ideleri birlestirmesi sonucu

ortaya ¢ikarlar. Ornegin; “giizellik” bir nesnede bulunur, kendi basina var olamaz.

John Locke ve Siyaset:

Locke siyaset felsefesi iizerinde 6zellikle ‘6zgiirliik, esitlik, mesruiyet, toplumsal
sO0zlesme’ gibi kavramlarin iizerinde durarak kilit bir rol oynamstir. (Arslan, 2013, sf:182).
Onun siyaset felsefesi hakkindaki goriisleri bugiin hala etkisini siirdiirmektedir. Dénemin 6ne
cikanlarindan olan Locke o zamanki Avrupa’y1 dinden ayr1 géremeyecegimiz i¢in oncelikle
Hristiyanliktaki ‘herkes giinahkar dogar’ inancini yikmaya ¢alismistir. Ona gore insan zihni
dogustan bos bir levha gibi diinyaya geldigi i¢in giinahkar dogma inanci yanlis ve kabul
edilemezdir. iste bu ve bunun gibi fikirler Locke’u Aydinlanmanin 6nciilerinden yapar. Locke

Katolik inancin baskici ve zorba diizenini elestirmesinin yaninda Protestan olmasiyla birlikte



aslinda dindar bir kisilige sahiptir. Ancak o her zaman 1liml1 bir tutum sergilemis ve hosgori
taraftar1 olmustur. Inanglarmin yaninda, 6zgiirliik¢ii bir kisilige sahip oldugu i¢in inanglar
iizerinden bask1 ve zorbalik yapilmasina karsi ¢ikar. O, dinin vicdani bir somiiriiyle siyasete
ortak edilmesine karsi ¢ikar. Kilise ve devlet iglerinin birbirinden ayr1 tutulmasi gerektigini
savunur. Locke ‘un en sevdigim yonlerinden biri ise doneminde sahit oldugu mutlak
monarsinin din ile temellendirilmeye ¢aligilip 6viilmesine siddetle karsi ¢ikmasi. Boylesine
baskici ve manipiilatif bir toplumun i¢inde olmasina ragmen 1srarla akilci olmasi ve boyle
olmaya itmesi onu hayran olunasi kilan 6zelliklerinden. Ciinkii bizler su an hala i¢ine
dogdugumuz toplumda alisilagelmis ve akildan uzak bakis acilari, anlayislar ve geleneklerden
styrilamryor, akilci bir bakis acist gelistirmekte zorlaniyorken o bundan {i¢ yiiz y1l 6ncesinde

kendi kiiciik devrimini gerc¢eklestirmis ve bir ilham kaynagi olmustur.

Locke tiim insanlarin dogustan, evrensel ve degistirilemez birtakim haklara sahip oldugunu
savunmaktadir. Bunlar yasama, 6zgiirliik, miilkiyet gibi haklardir. Donemindeki; kral: baba
devlet ise aile anlayisina ¢ok zit bir sekilde devletin bu haklar1 korumak {izere var olmasi,
giicler ayrilig1 olan bir hukuk sistemiyle birlikte ve yonetilenlerin kendi rizas1 yonlerinde
yonetilmeleri, ayrica bu riza digina ¢ikilirsa devlete karsi devrim haklarinin da oldugu

gorusiinl savunur.

Locke; bireyi, bireysel haklari, 6zgiirliik arayisini1 ve toplumsal sdzlesmeyi siyaset
felsefesinin merkezi haline getirmistir. Birey iizerinde fazlasiyla durmasinin da etkisiyle
birlikte diistinceleri bakimindan Liberalizm ’in kurucu babasi1 olarak anilmaktadir. Toplumun
dogal haliyle ilgili goriisleri de yine akil temelli ve 6zgiirliik¢ii olup doneminden olduk¢a
farkli bir bakis acisina sahiptir. Hobbes Leviathan adl1 eserinde insanlarin dogas geregi
bencil ve rekabetci varliklar oldugunu yazmistir. Bu dogal halin bir kaos ortami yaratacagini
diisiiniir ve bu ylizden insanlarin ortak bir toplum sézlesmesiyle haklarindan vazgecip egemen
bir otoritenin altinda toplanmalar1 gerektigini ancak bu sekilde toplumsal bir diizen ortaminin
saglanacagini savunur. Yani aslinda diizen i¢in mutlak monarsi sarttir. Locke’ a gére bu
diistince yanlistir. Ona gore insanin dogasinda 6zglirliik ve baris arayisi daha belirgindir.
Insanlar elbette kendi ¢ikarlarini gdzeten varliklardir ancak bu ¢ikarlar her zaman birbirine zit
olmak zorunda degildir. Insanlar akil sahibi varliklardir dolayisiyla kendi giivenlikleri ve
refah ortaminin saglanmasi igin is birligi yapabileceklerini kavrayabilirler. Insanlar dogalar:
geregi 0zgiir olmaya ve 0zgiirliikk arayisina yatkindirlar. Fakat 6zgiirliiklerini bagkalarinin
haklarini kisitlamayacak sekilde kullanma egiliminde olmalidirlar. Iste bu nedenle dogal hal

olarak nitelendirdigimiz durum bir kaos ortamindan ¢ok barig ortam1 olmaya daha yakindir



Locke’a gore. Aslinda iki filozofun diislinceleri birbirine oldukga zit goriinse de ikisinin de
ortak bir amaci1 vardir. O da toplumun diizen ve refah i¢inde yasayabilmesi. Burada
ayrildiklar1 asil nokta Locke bireyin 6zgiirliigiine daha fazla 6nem verirken; Hobbes toplumsal

diizenin korunmasina daha fazla 6nem verir.

Locke “Ben felsefe yapmiyorum, sadece felsefenin iizerindeki tozlar1 temizliyorum™ dese de
as1l felsefeyi yapan filozoflardan biridir. Yasadig1 toplumun ve zamanin kosullarindan,
diisiince yapisindan tamamen siyrilip kendi diisiincelerini 6zgiin bir sekilde dile getirebilmis
biridir. Ozgiirliigii bir hak bilmis ve bunun evrensel degistirilemez bir hak oldugunu akla ve
mantiga uygun temeller iizerine insa ederek kanitlamaya calismistir. Tipki geri kalan

felsefesinde de yaptigi gibi. Karsi koymaktan kendi diisiincesini anlatmaktan korkmamustir.
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